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Polozit si hlavu do travy ,vonici podzimem
a zasnéné hledét nékam vzhiiru, nad vrsky
statickych smrkii®, tak jako nechava autorka
spocivat mladého muze v proscéniu. A hned
vzapéti se vyjasnuje, jakd hra se tady bude
hrat: ,,Usmival se. V té skoro jesté chlapecké
tvari mél klid, vsechny sny i krdsu mlddi a dvé
bzucici masarky. Treti z néj pravé vylezla mezi
jeho mrtvolné bilymi rty. (s. 11)

Petra Klabouchova predeslala vydani své
nové knihy prohlasenim, ze hodla zjistit, zda
dokaze ¢tenafe svym psanim vystrasit. Pfitom
by se dal Gc¢inek désivych témat v jejich dilech
pokladat za davno ovéfeny. Ve dvou knihach
upitich vypravének z roku 2014 hriiza jen
zlehka vystrkuje rtizky, prece jen to jsou pti-
béhy pro déti. Nasledovné si ovéem autorku
désiva témata prehazuji z ruky do ruky jako
Erinye, v titulech Anglickd zahrada (2020),
Prameny Vitavy (2021) a U severni zdi (2023)
si ¢tenar hrtiz a brutality mize uzit dosyta.

Ctenéfi, jenz syty neni, bude tedy ptidano.
Nenecha-li se zmast a odradit prologem, jenz
se zda mifit na Gplné jinou cilovou skupinu:
»lady se branou mezi Sumavskymi hvozdy
vchdzi do svéti nezndmych, tolik podivnych, Ze
je lidské srdce obejmout neumt, mysl nechdpe.
(s. 10) Pokud si autorka chtéla vyzkouset
vybrous$eny, lehce archaicky styl a jazyk
$umavského barda Jana Vrby, pak se zadarilo,
i kontrast s bezprostfedné nasledujicim popi-
sem masar¢ich hodu funguje.

Stylovy skok hluboky je zaroven prvni indi-
cii, Ze v pribéhu nebude vse, jak se na prvni
pohled chce jevit. Zpétné lze nalézt jesté indi-
cii nultou, a sice v ndzvu a v Gvodni citaci po-
uzitou latinu, ktera se blyska jako slavnostni
hév. Navrchu lesk a vespod bida. Vespod...
bazina.

Pravé do ni autorka posila skupinu péti
védct. Obaluje pritom masem pribéhu kostru
mnohde tradované, i kdyz nikde neovérené
zpravy, Ze na prelomu sedmdesatych a osm-
desatych let byla do bazin zakdzaného tizemi
kolem $umavské ricky Kiemelné takova sku-
pina skute¢né vyslana komunistickou StB.
Ukol znél prozkoumat, a hlavné vysvétlit
nevysvétlitelné svételné ukazy, které tehdy
udajné pozorovalo mnoho svédk.

Podobné realny nebo polorealny skelet ma
vétsina dil¢ich uddlosti, jak autorka sama

uvadi. Informuje o nich paralelné i pro-
sttednictvim vlozenych textd, psanych for-
mou Ufednich zaznamd a tisténych tué¢nym
pismem.

Dialogy nesktipou, déj vétsinou hladce
bézi pred oc¢ima jako film, je nahlizen stfi-
davé pohledem rtiznych postav. Nejéastéji se
v centru déni ocita biolozka Kvéta, jeji pasaze
jsou jako jediné psany ich-formou. Autorka
se snazila jednotlivé aktéry odlisit a charakte-
rizovat pouzitim individualizovaného jazyka,
pricemz prehnala vadu feci jednoho z védci:
LTttys ndm ale dala, Kkkvéto. Pies hhhodinu
jsme té hhhledali“ (s. 117), a to md pak za
nésledek nechténé humorny tcinek. Sem tam
text kofeni i zdmérny humor, vét§inou cerny,
pripadné ostre sarkasticky.

A jak dopada proklamovany zamér postra-
$it ¢tenare? Prece jen, aby se o postavy bdl,
potiebuje nejdiive mit pro¢ se o né bat, vytvo-
fit si k nim pozitivni vztah. Autorka se o to
pokousi snad jen u zminéné védkyné Kvéty.
Ta hraje o emoc¢ni body prostfednictvim
svého matefstvi, které je sice exponovano jen
letmo, zato se dikladné pripomind - Kvéta
v tézkych chvilich ¢asto vzpomina na malou
dcerku. Pfitom je pozoruhodné, Ze na svého
muze, jenz se v dobé jeji nepfitomnosti o dité
stard, si nevzpomene ani jednou.

Védct se do bazin vydava pét, presto béhem
¢teni o jejich vypravé mozna nékdo pomy-
sli na deset malych ¢ernouskd. Na rozdil od
Agathy Ch. serviruje Petra K. daleko podrob-
néjsi, az naturalistické liceni jejich utrap:
»Levd se v kolené vyvrdtila do neptirozeného
tithlu. Kolenni kloub se protocil. Posledni tah
praskajicich vazii [...]. Holenni kost se zlomila
a ostrou hranou jako teply niiz mdslem projela
thani i kizi.“ (s. 162)

Leccos by se dalo pribéhu, tak jak jej Petra
Klabouchova vypravi, odpustit. I kdyby jen
kvili kvalitné femeslné odvedené praci.

Co se ale neodpousti, je nefér hra. Uz v ano-
tacich ke knize se opakuje motiv zduraziujici
aspekt ,,osobni“ pomsty krajiny, najdeme jej
v prologu: ,,Zdejsi lid neznd vlddce, boha ani
svétského hiichu, zde prdvo clovéci neplati
a nikdy neplatilo, jen zikon hor® (s. 9); tréi i ze
zadni strany obalky: ,, Zdejsi kraj nezapomind.
Tentokrdt se bude mstit sama Sumava.“ Libiva
slova s pomadou patosu. Jenze! Sumavé
ve skutecnosti nikdo v pribéhu neublizuje.
Mnohdy ani ten, komu bylo ubliZeno, nema
se Sumavou nic spole¢ného. A vyplyva snad
z déje, ze ptivodcem ndsilnych ¢int je ona?

Predstirani, Ze akty nasili vyplyvaji z jaké-
hosi vyssiho principu mravniho, je ma snad
ospravedlnit, posvétit, dodat jim punc vzne-
$eného smyslu. Prastard a hojné uzivana finta.

Zatimco ¢ista hra by byla prohlasit: ,,Mate
chut ¢ist o zabijeni, upalovani, vyvrhovani
a vareni lidi? Tumdte, posluzte si — a zadné
vzne$ené pohnutky v tom nehledejte.”

Kdyby se nahodou nékdo tésil na sty-
lové sklenuti, tedy Ze v zavéru znovu zazni
pasaz v duchu ptirodni lyriky prologu, bude
zklaman. Docka se totiz spiSe rezignace na
jakykoli styl. Jako by epilog chtél byt misty
novinovou zpravou, jindy apologii, misty
trousi utrzky vzpominek, jindy se tvaii drsné
anebo se roznéznuje, a pravda, sem tam jim
probublava i ta prirodni lyrika. A na jejim
konci zase znamy refrén: , Moznd se z toho nic
nestalo, moznd ano, pravdu védi jen Sumavské
kopce a divoké vody Kremelné. Ta dal zurci
do lesniho ticha pisen o davnych tajemstvich.
Neruste ji prosim. Nemd to rdda. Nezapomind.
A lesy kolem uz zas vaii mlhu.“ (s. 330)

To neni fér. Krajina je nevinna, to jen vseli-
jaké ignes fatui, bludné ohné, bludicky, lakaji
do bazin. A slovo bazina tady zdaleka nema
jediny vyznam. B
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