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Pravo

Radikalni hledac tretich cest

Matous Vanca

Do dlouhé fady osobnosti, které
se doCkaly samostatného kniz-
niho rozhovoru, nové ptibyl
také filosof, politolog a dlouho-
lety autor Salonu Pavel Barsa.
Rozmluvu s nim vydal publicis-
ta Matéj Metelec v knize Jako
obvykle jsem hledal néjakou
treti cestu (Host 2025).
Profesor BarSa se dle vlast-
nich slov narodil ,,ptili§ pozdé
na osmasedesdatnika a prili§
brzy na devétaosmdeséatnika“.
Presto byl po sametové revoluci
dostate¢né€ mlad na to, aby ne-

jen pfispél k budovani akade-
mickych struktur, ale zaroven
se i vratil k vlastnimu studiu.
Neopakovatelna polistopa-
dovd situace mu dala Sanci byt
ucitelem i studentem soucasné,
stejné jako prileZitost zkoumat
mnohem rozséahlejsi spektrum
obort, nez je pfi dnesni stan-
dardni akademické specializa-
ci obvyklé. Prave diky tomu se
prosadil jako ,vefejny intelek-
tudl® a komentdtor spolecen-
ského déni. Asi nejvyraznéji
se ale nakonec do obecného
povédomi zapsal coby ¢lovek,
ktery v devadesatych a nultych
letech prostfednictvim srozu-
mitelné napsanych publikaci
seznamoval ¢eskou verejnost
s modernim zdpadnim politic-
kym myslenim, multikultura-
lismem ¢i feminismem.
Pestry Barstv Zivot, rozdéle-
ny nejen sametovou revoluci,
ale téZ onim ,,pfepinanim” mezi
obory, umoznil knihu pfehledné

Pavel Barsa chce zUstat jen komentatorem déni, zapojit

roz€lenit do kapitol definova-
nych chronologicky i tematicky.

Matéj Metelec je pfitom ne-
jen sofistikovanym tazatelem,
ale i pozornym posluchacem.
V tvodu knihy pfizndva ambi-
ci postihnut vlivy, které utva-
fely BarSovo mysleni i vybér
témat, jimz se vénuje ¢i véno-
val - a tento zdmér se autorovi
podafilo splnit. Pokud vSak za-
rovenl Metelec ohlasuje umysl
poustét se pfi rozhovorech do
vlastni argumentace a konfron-
tovat tdzaného s jinou perspek-
tivou, pak se ¢tenaf docka spise
toho, Ze si oba vesmés notuji.

,

Vyraznéjsi vyjimku predsta-
vuje snad jen pohled na roli,
jiz sehral v ¢eskych dé€jinach
Véclav Havel.

Agent imperialismu

Podle autora se Barsa obdval, Ze
bez konfrontace bude rozhovor
nudny - nuda se sice nedosta-
vUuje, ale vyraznéjsi konfronta-
ce také ne. Produktivni dialog
by pfitom polemiku implicitné
obsahovat mél a takovyto vcel-
ku prételsky rozhovor by ji jisté
bez problému unesl.

V pasdaZzich, kde se oba akté-
ti dotykaji celospolecenského
ustupu od levicovych ideald,
které vyznavaji, Barsa rezigno-
vané priznava, Ze vlastné nevi,
jak téma omezeni moci nej-
bohatsich vratit na stil. Sko-
da Ze se s tim Metelec spokojil
a nijak zpovidaného netlacil,
aby se u tématu zastavil a onu
bezvychodnou situaci alespon
teoreticky reflektoval.
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se do jeho praktického ovliviiovani odmita.

V BarSou napsaném zavéru
je pfitom tento motiv doveden
témér do krajnosti: starnouci
politolog deklaruje, Ze snad uz
ani nepujde k volbam, protoze
neni na vybér, a misto toho se
zacCne pripravovat na ,,pozi¢ni
valku®, kterd bude hajit akade-
mické a kulturni instituce pred
tlakem budouciho narodné-
konzervativniho rezimu, stej-
né€ jako byly hdjeny ostriivky
svobodné alternativni kultury
v dobach normaliza¢nich. Pravé
tento defétismus by si zaslouzil
byt v rozhovoru konfrontovan
a obhajovan do hloubky.

Ve ¢tenafi, jehoz zajima bliz-
ké budoucnost, tedy vyvolava
kniha sloZend z otazek a odpo-
vedi otdzky dalsi, nepoloZené
a nezodpovézené. Avsak Cte-
néf, kterého zajima BarSa my-
slitel, bude uspokojen vrcho-
vaté. Rozhovor jako takovy je
zajimavym prispévkem Kk his-
torii ¢eského intelektudlniho
Zivota, zejména pak k jeho za-
sadnimu prerodu po sametové
revoluci. Pravé ,postrevoluc¢ni
radikal” Barsa je pro takovy
ucel cennym svédkem - sdm
v Zivoté nejednim prerodem
prosSel a na své cesté akade-
mickymi institucemi stal po
boku osobnosti natolik nézo-
roveé rozdilnych, jako jsou Petr
Fiala ¢i Petr Druldk.

Pavel Bar$a se v mladi za-
pojil do alternativni brnénské
kultury, muziciroval a misto
kandidatury véd si zamérné
vybral nendro¢nou délnickou
profesi. Ztistaval pfitom v kon-

taktu s intelektualni scénou,
jakkoli nebyl pfimo napojen
na prondasledovany disent. Ke
svym zivotnim osudim ne-
jednou pfistupuje se zdravou
sebereflexi, uznava naptiklad,
Ze nedé€lal nic tak zédvazného,
aby se o néj StB kromé néko-
lika vyslechti blize zajimala,
a pripousti, Ze kdyby si vybral
védeckou drdhu, mohlo to byt
jiné a mohl by i podlehnout.
S podobnou sebeironii li¢i,
jak po revoluci hledal uplatnéni
anakonec si vybral politologii
amezindrodni vztahy - disci-
pliny, které bylo tfeba budo-
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Podle autora se
Barsa obaval, Ze
bez konfrontace
bude rozhovor
nudny - nuda se
sice nedostavuje,
ale konfrontace
také ne

vat téméf z niceho, a kde tedy
mohl ,,oslnit publikum®. Jako
mnoho jinych vyuZil novych
moznosti, vyjel do zahranici,
seznamoval se s aktudlnimi
trendy ve spolecCenskych vé-
déch a pak se vratil jako ,agent
amerického kulturniho impe-
rialismu®.

Pro kritickou reflexi celého
obdobi jsou ovSem dtilezité
ijeho postiehy, dle nichz byly
zapadni ideje pti pfenaseni do
Ceského prostredi mnohdy ,.ofe-
zavany* o to, co by je z pohledu
nové jednoznacné orientace
¢eského intelektudlniho pro-
storu néjak problematizova-
lo. Snad viibec nejsignifikant-
néjsi je pak BarSovo pfiznani
neuspéchu pfi snaze tomuto
ofezdvani branit.

Rudy rabin a jiné pfibéhy
Pozoruhodné je i BarSovo liceni
vlastniho ideologického vyvoje.
Rodina s ¢astecné Zidovskymi
predky (véetné déda, prvore-
publikového ateistického komu-
nisty, a pradéda zvaného ,,rudy
rabin®) vitala srpnovou invazi
a snazila se ze syna vychovat
Lericiho stalinistu®. Postupem
Casu se z néj ale stal nejprve re-
formni marxista, pak ,,padly”
student marxismu-leninismu,
ktery se zapojil do alternativ-
ni kultury, a v devadesdtkach
nakonec liberdl, jenz se pozdéji
promeénil v soucasného ,libe-
ralniho levi¢dka®, pro kterého
ovSem levicovost neni soucdsti
identity, a nema proto potie-
bu se k levici vyslovné hldsit.

Za zminku stoji téz Barstv
vSeobecny odpor k jakékoli in-
stitucionalizaci. Zmifiovanym
tématiim multikulturalismu ¢i
feminismu se pfestal vénovat,
jakmile se stala pfedmétem ofi-
cialnich statnich politik a cho-
pili se jich byrokraté. Z prin-
cipu chce zustat jen vefejnym
intelektudlem komentujicim
déni, bez ambice zapojit se do
jeho praktického ovliviiovani.

Pravé BarSovo premitani
o roli intelektudlt patfi k nej-
cennéj§im momenttim rozho-
voru. Doba, kdy bylo v nasem
prostiedi potfeba sumarizovat
nezndmé zapadni védéni, se jiz
nevrati, dneSni akademici jsou
nuceni k ,,primyslové vyrobé”
anglicky psanych ¢lanka a pfi
vydavani Cesky psanych knih si
nékdy pfipadaji, jako by trp€li
samomluvou, neb se jim nedo-
stdva témét Zadnych ohlast.
Budou viibec v Cestiné vycha-
zet intelektudlné bohaté texty,
které byly jakozto ,vysoka kul-
tura” integralni soucasti kultur-
niho prostoru kazdého naroda,
nebo se akademické prostfedi
zcela zglobalizuje a separuje od
Ceskojazy¢né kultury?

Pavel Barsa jakoZto zpovi-
dany ucastnik ¢eské verejné
debaty poslednich tficeti let
nakonec sam klade klicovou
otazku, kdyZ otevira prostor
ke kritickému premysleni o bu-
doucnosti debaty samotné.

— Autor je publicista
a komunalni politik



